
Ujęcie sprzedaży energii przed 
oddaniem farmy OZE do użytkowania
Pytanie kluczowe: Czy sprzedaż energii powinna być ujęta w księgach jako przychód 
operacyjny okresu?

Czy rozpoczęta produkcja energii ma rzeczywiście charakter 
prób i testów służących potwierdzeniu zdatności instalacji 
do użytkowania?

Z perspektywy przepisów krajowych jest to kluczowe rozróżnienie, ponieważ tylko 
produkcja powstająca w ramach rzeczywistych prób i testów może być 
rozpatrywana inaczej niż zwykła sprzedaż operacyjna. Jeżeli energia jest 
wytwarzana wyłącznie po to, by sprawdzić działanie środka trwałego, nie należy 
automatycznie traktować jej tak samo jak sprzedaży po zakończeniu rozruchu. 
Natomiast w przypadku MSR to rozróżnienie nie występuje – zgodnie z aktualizacją 
MSR 16 (2022), przychody uzyskane przed oddaniem środka trwałego do 
użytkowania są ujmowane w wyniku okresu, a nie jako korekta wartości aktywa).

Czy wolumen i czas sprzedaży energii w fazie testowej są 
ograniczone i typowe dla rozruchu technologicznego?

Mamy spójnie ustaloną datę przekazania do użytkowania dla celów księgowych orazB
jej zgodność z ewidencją środków trwałych (w tym w podziale na sekcje / etapy farmy).

UoR MSR

*UoR - ustawa o rachunkowości, z uwzględnieniem KSR 11 
oraz bezpośredniego zastosowania MSSF tam, gdzie UoR/KSR 
nie dają jednoznacznej odpowiedziÑ

*MSR - Międzynarodowe Standardy Rachunkowości / MSSF,B
w szczególności logika wynikająca z MSR 16.21.



Czy produkcja ma miejsce w okresie, gdy próby i testy 
zostały zakończone a farma jest technicznie wybudowana�
i przyłączona do sieci, mimo że nie ma jeszcze kompletu 
wymaganych pozwoleń?

Jest to etap, w którym próby i testy zostały zakończone, a wytwarzanie energii oraz jej 
sprzedaż są już w praktyce możliwe. Sam brak pozwolenia na użytkowanie lub koncesji 
nie wyklucza w takiej sytuacji możliwości rozpoznania tej sprzedaży jako przychodu 
bieżącego okresu. Istotne natomiast jest to, aby odróżnić etap testów od etapu faktycznej 
działalności operacyjnej.

Czy po energetyzacji farma wytwarza i sprzedaje energię�
w sposób ciągły, np. na potrzeby własne lub w ramach 
umów bilansowania?

Ciągła produkcja i sprzedaż energii wskazują, że działalność zaczyna mieć charakter 
gospodarczy, a nie wyłącznie testowy. W takim układzie sprzedaż posiada cechy 
regularnej działalności operacyjnej jednostki, a nie uboczny efekt rozruchu.

Czy brak pozwolenia na użytkowanie i/lub koncesji wynika 
głównie z trwających procedur administracyjnych, a nie�
z niedokończonych testów technicznych?

Jeżeli opóźnienie ma charakter formalno-prawny i pozostaje w dużej mierze poza kontrolą 
spółki, nie powinno samo w sobie wydłużać fazy testów. To ważny punkt graniczny między 
technicznym przygotowaniem aktywa a administracyjnym domknięciem procesu 
inwestycyjnego.
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Czy okres między rozpoczęciem regularnej produkcji{
a formalnym oddaniem farmy do użytkowania jest istotny 
czasowo lub kwotowo?

Jeśli ten okres jest długi albo generuje znaczące wpływy, ujmowanie całej sprzedaży jako 
elementu rozruchu mogłoby zniekształcić obraz sytuacji �nansowej. Artykuł zwraca 
uwagę, że takie podejście może prowadzić do nieproporcjonalnego obniżenia wartości 
księgowej środka trwałego.

Wniosek praktyczny:

Ustawa o rachunkowości: Jeżeli odpowiedź „tak” dotyczy jedynie rzeczywistych, krótkichF
i udokumentowanych prób oraz testów, sprzedaż energii z tego okresu wymaga odrębnej 
oceny. Jeżeli natomiast testy są już zakończone albo mają znaczenie marginalne,F
a sprzedaż energii ma charakter regularny i jedynie formalne pozwolenia lub koncesja 
pozostają w toku, sprzedaż powinna być ujmowana jako przychód operacyjny okresu, 
wraz z odpowiadającymi jej kosztami9

MSR: Niezależnie od momentu jej dokonania, przychody ze sprzedaży energii, wrazF
z odpowiadającymi im kosztami, powinny być ujmowane w wyniku okresu 
(sprawozdaniu z całkowitych dochodów), a nie jako korekta wartości środka trwałego.


